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«tutkimus suomalaisten suhteesta tieteeseen ja tieteellis-tekniseen kehitykseen






Lukijalle

Tiedebarometri on Tieteen tiedotus ry:n teettama kysely,
joka kartoittaa suomalaisten suhdetta tieteeseen. Barometri
on julkaistu vuodesta 2001 ldhtien kolmen vuoden valein.
Alusta alkaen barometri on tuonut esille suomalaisten
vahvan luottamuksen tieteeseen ja tutkimukseen.

Vuoden 2022 kyselyn toteutti Kantar. Luottamus tiedetta
kohtaan on sailynyt ja osittain myds vahvistunut. Kaksi kolmas-
osaa vastaajista katsoi koronapandemian lisénneen luottamusta
tieteeseen ja tutkijoihin.

Kaikki kansalaiset eivat jaa samaa luottamusta.

Joissain kysymyksissa vastaajista erottui pieni tieteeseen
epaluuloisesti suhtautuvien joukko.

Tiedebarometri antoi vahvan viestin tiederahoituksen
lisddmisen puolesta. Samoin selva enemmistd tuki tutkimustiedon
vahvempaa roolia poliittisessa paatdksenteossa.

Tama raportti sisaltda barometrin keskeiset tulokset.

LISAA TIETOA tuloksista ja vaestdryhmien eroista osoitteessa
https://www.tieteentiedotus.fi/TB2022tilastot.pdf. Tekstissa on
merkitty tahdella (*) ne kohdat, joista l6ytyy lisatietoa verkosta.



Tiede kiinnostaa

Lahes kaksi kolmasosaa vastaajista ilmoitti olevansa kiin-
nostunut tieteestd, kun kysyttiin eri aihepiirien seuraa-
mista. Kiinnostus tiedettd kohtaan nousi hieman edelli-
sestd kyselysta. Tama kertoo siitd, etta tiede on tullut 1a-
hemmas ihmisten arkielamaa.

Tiede kiinnosti jonkin verran enemman miehia (72 %)
kuin naisia (56 %). Koulutus on merkittava kiinnostusta
jakava tekija. Akateemisen koulutuksen saaneiden val-
taenemmistd (83 %) kertoi olevansa vahintaan melko
kiinnostunut tieteestd. Toisaalta runsas kolmannes vas-
taajista ei ilmaissut kiinnostusta tieteeseen.*
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TV tarkein tietolihde

Uutismedia on suomalaisille tarkein tieteellisen tiedon
|ahde.

Kysyttdessa kahta tdarkeinta tieteellisen tiedon l3dh-
dettd karkeen nousivat televisio (36 %), sanomalehdet
(34 %) ja verkkosivut seka hakukoneet (23 %). Vain nel-
ja prosenttia vastaajista kertoi, etta ei etsi lainkaan tie-
toa tieteesta.

Tietolahteiden merkitys vaihteli paljon ikdaryhmit-
tain: yli 50-vuotiailla korostuivat TV ja sanomalehdet, al-
le 30-vuotiailla puolestaan verkkosivut, videopalvelut ja
sosiaalinen media. Nuorimmat vastaajat hakivat tietoa
melko tasaisesti eri lahteista.*



Kaksi tarkeinta tiedettd ja sen kehitysta koskevan
informaation lahdetta (%)

Televisio (myds verkossa)
Sanomalehdet (painettu ja digi)

Muut verkkosivut ja hakukoneet
Tietokirjallisuus ja ammattikirjallisuus
Tieteelliset julkaisut

Yleistajuiset tiedelehdet (kuten Tiede)
Oma tyo tai koulutus

Videopalvelut (esim. YouTube)

Radio (myds verkossa)

Sosiaalinen media (esim. Facebook)
Podcastit

Tiedekeskukset, tiedemuseot ja nayttelyt
Yleis6tapahtumat, seminaarit, luennot
Ei hae tietoa tieteesta ja tutkimuksesta

Ei osaa sanoa

36
34
23
18
14
13
10

A W W b



Puolustusvoimat luotetuin

Luotetuimpien instituutioiden ja organisaatioiden jarjestys
on Tiedebarometrissa ollut pitkdaan sama: poliisi, puolustus-
voimat seka yliopistot ja korkeakoulut. Talld kertaa puolus-
tusvoimiin luotettiin eniten.

Mahdollista selitysta voi hakea esimerkiksi kyselyn ajan-
kohdasta. Alkukesasta 2022 Suomessa elettiin Vendjan aloit-
taman Ukrainan sodan varjossa ja kansalaisten enemmisto oli
mielipidekyselyjen mukaan kaantynyt Nato-jasenyyden kan-
nalle.

Vaikka hyvin suurta tai melko suurta luottamusta omaa-
vien osuus oli lievasti noussut edellisesta Tiedebarometrista,
kasvoi samaan aikaan myds niiden vastaajien osuus, jotka ei-
vat luottaneet kansallisiin instituutioihin. Osa niista vastaajis-
ta, jotka eivat aiemmin sanoneet kantaansa, ilmaisevat nyt
epdluottamusta. Luottamuksen polarisaatio heijastaa osin
kansainvalista kehitysta.



Luottamus yhteiskunnallisia instituutioita kohtaan
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Luottamuksen muutokset

Luottamus yliopistoihin ja korkeakouluihin on noussut ta-
saisesti ja oli nyt Iahes samalla tasolla kuin luottamus po-
liisiin, joka on aiemmin ollut luotetuin instituutio.

Nyt karjessa oleva puolustusvoimat on kasvattanut
luottamusta samassa tahdissa yliopistojen ja korkea-
koulujen kanssa. Myds luottamus oikeuslaitokseen on
noussut selvasti 2000-luvun aikana. Ehka selvin muutos
on mediaa koskevan luottamuksen kasvu verrattuna edel-
liseen kyselyyn. Myds kansainvaliset kyselyt ovat tuo-
neet esiin medialuottamuksen kasvun pandemian aikana.
Useissa maissa luottamuksen nousu kuitenkin taittui pan-
demian toisena vuonna.
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Luottamus tieteeseen vahvaa

Tieteeseen ja tutkimukseen luotti ylivoimainen enemmis-
t6, 85 % vastaajista. Toisaalta 11 % vastaajista sanoi luotta-
vansa tieteeseen vain vahan.

Vaestdryhmittdiset erot olivat suhteellisen pienig, jos-
kin korkeasti koulutetut luottivat tieteeseen enemman
kuin véhemman koulutetut.*

Eri puolueiden kannattajista vihreiden ja kokoomuksen
kannattajat luottivat vahvimmin tieteeseen.

Perussuomalaistenkin kannattajista yli kaksi kolman-
nesta (71 %) luotti tieteeseen, mutta heidan joukossaan
oli eniten myds niita, jotka eivat luottaneet (24 %).*



Luottamus tieteeseen ja tutkimukseen
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Luotetuimmat tutkijat

Vastaajia pyydettiin nimedmaan enintdan kolme tutkijaa,
joita he pitavat luotettavina. Ukrainan sota ja koronapan-
demialeimasivat listaa vahvasti, silla puolet karkikymmeni-
kosta oli tullut tutuksi nimenomaan viime aikojen kriisien
kommentaattoreina.

Ylivoimaisesti eniten mainintoja sai politiikan tutki-
ja Mika Aaltola, joka ”syrjaytti” Esko Valtaojan tutkijalis-
talla. Seuraavina tulivat koronakriisista tutut kasvot Mika
Salminen ja Hanna Nohynek®,

MMukaan laskettiin myds nimet, joissa pieni kirjoitusvirhe.
Talla ei ollut vaikutusta keskinaiseen jarjestykseen.



MikA AALTOLA
ESEO VALTAOJA
MikA SALMINEN .
HANNA NOHYNEE.

kAR ENQUIST

TEEMU KESHISARIA

CHALLY SALONIVS-PASTEENAE .8
RENGT HOLMSTOM

SIXTEN KOREMAN

LEENA PELTONEN-PALOTIE ...

RISTO E. J. PENTTILA

MigA RAMET
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Korona vahvisti
luottamusta

Koronaepidemia toimi stressitestina myds yhteiskunnalli-
selle luottamukselle. Tiede ndyttaa selvinneen testista hy-
vin, sillda kaksi kolmasosaa vastaajista arvioi luottamuk-
sensa tieteeseen ja tutkijoihin lisdantyneen epidemian
myoéta. Myds luottamus terveysviranomaisiin vahvistui.

Toisaalta tuloksissa nakyy myds samankaltaista pola-
risaatiota kuin suhteessa rokotuksiin (ks. sivut 32-33).
14 -24 prosenttia vastaajista arvioi luottamuksensa tie-
teeseen, tutkijoihin ja terveysviranomaisiin heikentyneen.
Tama heijastaa koronaepidemian aikana kdytya julkista
keskustelua, jossa yksittaisia asiantuntijoita ja viranomai-
sia on arvosteltu ajoittain ndkyvasti.
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Polarisaatiota
korona-asenteissa

Vastaajat saivat myds omin sanoin pohtia, miten ko-
rona-aika oli mahdollisesti lisdnnyt tai vdahentanyt
luottamusta asiantuntijoihin.

Vastauksissa nakyi asenteiden polarisaatio. Monet
heistd, jotka olivat luottaneet tieteeseen ennenkin,
katsoivat taman luottamuksen entisestadn vahvistu-
neen koronan myd6ta. Toisaalta he, jotka olivat ennes-
taan epaluuloisia tieteen ja asiantuntijoiden suhteen,
saivat koronakriisista lisaa vahvistusta mielipiteilleen.



Olen aina luottanut asiantuntijoihin, mutta epidemia
on ennestddn vahvistanut kdsitystdni siitd, ettd
asiantuntijat tuntevat asioita paremmin kuin
maallikot, ja ettd heiddn osaamiseen pitdd luottaa...

— MIES, 37, TUEEU

Koko koronapandemiaa

on leimannut vain "yhden
totuuden salliminen”
julkisuudessa ja kansan
jakaminen rokotusstatuksen
perusteella. ’Asiantunti-
joiden” sidonnaisuuksia
ladkeyhti6ihin ei ole huomi-
oitu, joten luottamus heidan
rilppumattomuuteensa on
karsinyt.

— NAINEN, so, HELSINEI

Luottamusta lisda se, kun uskalletaan
tieteeseen ja uusiin tutkimustuloksiin
pohjautuen myo6s muuttaa mielipidetta
ja ohjeistusta.

— NAINEN, &1, HELSINEI

Follow the money! Pelottavaa ettd
asiantuntijat puhuvat rahoittajansa
pubheita tieteen nimissd. Tiede myos
politisoituu. Ei hyvd.

— MIES, so, HELSINEI




Miksi tieteeseen
luotetaan?

Toisin kuin usein epailldaaén, asiantuntijoiden ristiriitaiset
nakemykset julkisuudessa eivat naytad varsinaisesti hor-
juttavan luottamusta tieteeseen. Suomalaiset suhtautu-
vat tieteen tuloksiin ja asiantuntijoiden nakemyksiin rea-
listisesti: tieto ja ndkemykset muuttuvat tutkimustiedon
karttuessa.

73 prosenttia vastaajista oli sitd mieltd, etta tieteeseen
voi luottaa, koska tutkijat tekevat tyotdaan yhteiseksi hy-
vaksi. Kaksi kolmasosaa vastaajista luotti myds tutkijoi-
den eettiseen harkintaan.

Tutkijoiden riippuvaisuus rahoittajista heratti hieman
enemman epailya. Yli puolet vastaajista katsoi kuitenkin,
ettei tutkimuksen riippuvuus rahoittajista heikenna luot-
tamusta tieteeseen.



Arvioita tieteen luotettavuutta koskevista vaittamista

Ristiriitaisetkin nakemykset
kuuluvat tieteeseen, eikd asian-
tuntijoiden erimielisyys siten

kerro tieteen epéaluotettavuudesta.

Tieteeseen voi luottaa,
koska tutkijat tekevat tyétaan
yhteiseksi hyvaksi.

Tieteeseen voi luottaa, koska
tutkijat nojautuvat toiminnassaan
eettisiin periaatteisiin.

Tieteeseen voi luottaa,
koska tutkijat ovat
riippumattomia.

Tieteeseen ei voi luottaa,
koska tutkijat ovat tutkimuksissaan
riippuvaisia rahoittajistaan.

Tieteeseen ei voi luottaa, koska
saman alan asiantuntijat voivat olla
jostakin asiasta taysin eri mielta.

Tieteeseen ei voi luottaa, koska
tutkijat usein tekevat virheita.
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Arviot tieteen tilasta

Arviot suomalaisen tieteen ja teknologian tilasta saivat
vastaajilta hyvin positiiviset arviot. Nakemykset olivat
jonkin verran myodnteisempida kuin edellisessd, vuoden
2019 kyselyssa. Teknologian tasoa piti hyvana 88 prosent-
tia ja tieteen tasoa 85 prosenttia vastaajista.

Selvd enemmistd vastaajista arvioi tieteen tuottavan
luotettavia ja yhteiskunnan kannalta hyddyllisia tuloksia.

Eri puolueiden kannattajien nakemyserot eivat olleet
kovin suuria. Kokoomuksen kannattajien arviot Suomen
tieteentilastaolivat hieman muita positiivisempiaja perus-
suomalaisten kannattajat osoittautuivat muita pessimis-
tisemmiksi.*
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Tiede ongelmien
ratkaisussa

Usko tieteen mahdollisuuksiin erilaisten ongelmien ratkaisijana oli
jonkin verran hiipunut edelliseen kyselyyn verrattuna. Tata voi pi-
taad jossain madrin odotettuna tilanteessa, jossa koronapandemia,
Ukrainan sota ja ilmastokriisin vakavuus olivat paljon esilla julki-
sessa keskustelussa.

Toisaalta kyse on myds pitkdn trendin taittumisesta: usko tie-
teen kykyyn tarjota ratkaisuja yhteiskunnallisiin ongelmiin vahvis-
tui Tiedebarometrissa paaosin vuoteen 2019 asti. Poikkeuksena
oli usko tieteen kykyyn sairauksien voittamisessa, mikd kaantyi
laskuun jo vuoden 2019 barometrissa.

Aiemmin suomalaiset ovat erottautuneet monista muista
maista tieteen eurobarometri -vertailuissa® naissa asioissa. Suo-
malaiset ndkevat, etta yksin tiede ja tekniikka eivat ratkaise vai-
keita yhteiskunnallisia ongelmia, vaan niihin tarvitaan myds mui-
ta keinoja ja toimenpiteita.

MEyrobarometer: European citizens’ knowledge and attitudes towards
science and technology (European Commission 2021). Ladattavissa
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2237.
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Tiede ja tulevaisuus

Vastaajista 76 prosenttia uskoi tieteen ja tekniikan kehi-
tyksen muuttavan ihmisten arkielamaa paremmaksi seu-
raavien 10 -20 vuoden aikana. Huonommaksi asioiden ti-
la kdy 13 prosentin mielesta.

Ylempaan (86 %) tai alempaan (81 %) keskiluokkaan
itsensad lukevista hieman suurempi osa kuin tydvaenluok-
kaan (65 %) identifioituvista ajatteli, etta tekniikan ja tie-
teen kehitys tuottaa tulevaisuudessa hyvia asioita ihmis-
ten arkielamaan.*

Kokoomuksen (90 %) ja vihreiden (86 %) kannattajis-
ta niin ajatteli useampi kuin esimerkiksi vasemmistoliittoa
(73 %) tai perussuomalaisia (67 %) kannattavista.*



Arvioita tieteen ja tekniikan vaikutuksista
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Tiede ja maailmankuva

Vuonna 2007 Suomessa heratti julkista keskustelua se,
ettd evoluutioteoriaa kannatti vain kaksi kolmasosaa suo-
malaisista. Sen jalkeen kehitysopin kannatus on noussut
tasaisesti ja oli nyt 76 prosenttia. Toisaalta padinvastoin on
kaynyt vaitteelle ilmastonmuutoksen vakavuudesta. Nyt
vain runsas kaksi kolmasosaa vastaajista piti ilmaston-
muutosta vakavana uhkana.

Vaitteeseen tieteen ja tekniikan kehitys muuttaa ihmis-
ten eldmda ja elamdntapaa liian nopeasti yhtyi selvasti
useampi vastaaja kuin edellisessa kyselyssa. Myds tama
kertonee epavarmoista ajoista.



Tiede ja maailmankuva 2001-2022

Taysin ja jokseenkin samaa mielta -vastaajien osuudet (%)
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limastonmuutoksen eteneminen on todellinen ja vakava uhka, joka vaatii
poliittisilta paattajilta tehokkaita toimia

Tieteen ja tekniikan kehitys muuttaa ihmisen elamaa ja eldmdantapaa liilan nopeasti

==@== |Jskosta tieteeseen on tullut nykyajan uskonto, joka ohjaa ihmisten
arvomaailmaa vadraan suuntaan



Vaihtoehtoiset hoidot

Vaihtoehtoisten hoitojen suosion kasvusta on puhuttu
Suomessa paljon. Tama vaite ei ole kuitenkaan saanut tu-
kea Tiedebarometrista, silla vaihtoehtohoitojen suosio on
ollut laskussa lahes koko 2000-luvun ajan.

Nyt suunta ndyttda kuitenkin kaantyneen, silld usko
niin kansanparantajiin, homeopatiaan kuin myds luon-
taislaakkeisiin nousi edelliseen kyselyyn verrattuna.

Syitda muutoksiin on mahdollista etsia vaikkapa koro-
napandemiasta, joka nosti vaihtoehtoisia nakemyksia ja
terveysviranomaisten kritiikkia enemman julkisuuteen.
Lisaksi luontaislaakkeet ja vaihtoehtoiset hoidot saavat
paljon julkisuutta varsinkin sosiaalisessa mediassa, mut-
ta myos uutismediassa.



Vaihtoehtoiset hoidot 2001-2022
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Mielipiteet rokotuksista

Rokotusasenteet olivat ensimmaista kertaa mukana vuoden
2019 Tiedebarometrissa. Luottamus viranomaisten rokote-
tietoon ja rokotteiden turvallisuuteen on sailynyt ldhes yhta
korkeana kuin 2019, mutta asenteet ndyttavat samaan aikaan
polarisoituneen. Tama nakyy siina, etta epailijdiden osuus on
kasvanut ja kantansa jattaa ilmaisematta entista harvempi.
Kansainvalisessa vertailussa suomalaisten luottamus rokot-
teisiin on vahvaa.®

Selvimmin on noussut niiden osuus, joiden mielesta jokai-
sella on oikeus valita, ottaako rokotuksen itselleen tai lapsel-
leen. Heitd oli talla kertaa hieman enemman kuin niita, jotka
olivat painvastaista mielta.

MEurobarometer: Attitudes on vaccination against Covid-19
(European Commission 2021). Ladattavissa https://europa.eu/
eurobarometer/surveys/detail /2512.
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Puoluekanta vaikuttaa

Luottamus viranomaisten rokotetietoon oli vahvaa kaik-
kien puolueiden kannattajien keskuudessa. Matalinta se
oli perussuomalaisten kannattajien keskuudessa, mutta
heistakin yli kaksi kolmasosaa luotti viranomaistietoon.

Puolueiden kannattajien valilla oli hieman enemman
eroja nakemyksissa rokotteiden haitoista tai vapaaehtoi-
suudesta. Perussuomalaisten kannattajat erottuivat sel-
keimmin muista siing, ettd he epailivat rokotusten hait-
tavaikutuksia ja kannattivat valinnanvapautta rokotusten
ottamisessa. Myos keskustan kannattajat erottuivat jon-
kin verran muista puolueista ndissa kysymyksissa.
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Tieteen ja politiikan
suhde

Suomalaiset kannattavat vahvasti tieteen kayttoéa poliitti-
sen paatdksenteon tukena. Runsas nelja viidesosaa vas-
taajista piti hyvana sita, etta tutkijat osallistuvat julkiseen
keskusteluun ja antavat suosituksia paatéksenteon poh-
jaksi. Lahes yhta moni oli sita mielta, etta poliittisen paa-
toksenteon tulee pohjautua tieteeseen ja tutkimustie-
toon.

Rajaa tieteen ja politiikan valilla pidettiin kuitenkin tar-
kedand. Enemmistd vastaajista hyvaksyi vditteen, etta tut-
kijoiden ei pida sekaantua politiikkaan. Politiikan vaikutus
tutkijoiden mielipiteisiin heratti myds epailya.



Arvioita tieteen ja politiikan suhteesta
(%)
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On oikein, etta tutkijat
osallistuvat julkiseen keskusteluun

ja antavat suosituksia
paatoksenteon pohjaksi.

Poliittisen paatoksenteon
tulee pohjautua tieteeseen 30 49 2
ja tutkimustietoon.

Poliittisessa paatoksenteossa
kdytetdan liian vahan hyvaksi 28 43 1 2
tieteelliseen tutkimukseen
perustuvaa tietoa.

Tutkijoiden ei pida
sekaantua politiikkaan. 26 35 22 5

Politiikka vaikuttaa liikaa
tutkimukseen ja tutkijoiden m 30 5
mielipiteisiin.
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Lisiai rahaa tieteelle

Runsaat kaksi kolmasosaa vastaajista arvioi, ettd hyvin-
vointi Suomessa riippuu ratkaisevasti tieteen ja teknolo-
gian tasosta. Ldhes puolet vastaajista oli sita mieltd, etta
tutkimus- ja kehitysinvestoinnit tulisi nostaa neljaan pro-
senttiin bruttokansantuotteesta. Vajaa viidennes oli eri
mielta.

Lahes puolet vastaajista oli myds sita mieltd, etta tie-
teestd ja tuotekehityksesta ei pida leikata, vaikka mui-
ta menoja jouduttaisiin 1d8hivuosina karsimaan. Reilu kol-
mannes oli toista mielta.

Lahes puolet vastaajista yhtyi vaitteeseen, ettd maas-
samme tehdaan paljon hyddytdnta tutkimusta. Toisaalta
enemmistd vastaajista oli sitd mieltd, etta tutkimusvaroja
ei pitaisi kohdentaa vain parhaiten hyédynnettaville tut-
kimusaloille.



Arvioita tieteen ja yhteiskunnan suhteesta
(%)
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Hyvinvointi maassamme riippuu
ratkaisevasti tieteellisen ja teknolo-
gisen tutkimuksemme tasosta.

Maassamme tehdaan veron-
maksajien rahoilla paljon
hyodytonta tutkimusta.

Suomen tutkimus- ja kehitysinves-
toinnit tulee nostaa 4 prosenttiin
bruttokansantuotteesta.

Jos valtion menoja joudutaan
leikkaamaan lahivuosina, myos
tutkimus- ja kehitysmenoja tulee
supistaa kuten muitakin menoja.

Tutkimusvarat pitaisi kohdentaa
vain taloudellisesti parhaiten
hyddynnettaville tieteenaloille.
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Mielipiteet puoluekannan
mukaan

Tutkimus- ja kehitysmenojen nostamista neljdan prosent-
tiin bruttokansantuotteesta puolsivat vahvimmin kokoo-
muksen ja vihreiden kannattajat. Vahvimmin tiederahoi-
tuksen leikkausten puolesta liputtivat taas perussuoma-
laisten ja keskustan kannattajat. Eniten leikkauksia vas-
taan olivat puolestaan vihreiden ja vasemmistoliiton kan-
nattajat. Perussuomalaisten kannattajista lahes nelja vii-
destd oli sitd mieltd, ettd maassamme tehdaan paljon
hyddytonta tutkimusta.

Selvasti mielipiteita jakoi myds tutkimusvarojen koh-
dentaminen: perussuomalaisten kannattajista yli puolet
halusi tutkimusrahoituksen kohdentamista taloudellisen
hyddyn perusteella, vasemmistoliiton ja vihreiden kan-
nattajista nain ajatteli alle viidennes vastaajista.
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Tiedebarometri
-kyselysta

Vuonna 2022 kysely tehtiin verkkokyselyna Kantarin
Gallup Forumissa 27.5.-11.6.2022. Tutkimukseen
osallistui yhteensa 1 085 henkilda. Vastaajat edus-
tavat maamme 18 vuotta tayttanytta vaestda pois
lukien Ahvenanmaan maakunnassa asuvat.

Tilastollisten paatelmien luotettavuuden paran-
tamiseksi tutkimuksessa aineistoa on painotettu
sukupuolen, idn ja asuinalueen mukaan vastaamaan
paremmin perusjoukkoa. Tulosten tilastollinen virhe-
marginaali on noin * 3,0 prosenttiyksikkda.

Tiedebarometri on toteutettu vuodesta 2001
lahtien kolmen vuoden valein. Aiemmin tiedot ke-
rattiin postikyselynd, mutta vuonna 2019 kokeiltiin
verkkokyselya postikyselyn rinnalla, silla postiky-
selyn vastaajaprosentti oli laskenut jatkuvasti. Uusi
tiedonkeruutapa osoittautui luotettavaksi, ja tdama
antoi mahdollisuuden kyselyn kehittamiseen.


















